Zur ersten Niederlassung
der Minoriten in Luzern

In der Einfithrung zu einer wertvollen Arbeit iiber ,die Blutreliquie des
heiligen Franziskus in Kriens und Luzern” bemerkte der Verfasser: ,Es
kann nicht meine Absicht sein, auf die berichteten Einzelheiten kritisch
einzugehen; hiefiir wire eine eigene tiefschiirfende Abhandlung erforder-
lich, besonders, wollte man die Tatsichlichkeit eines Luzerner Aufent-
haltes des hl. Franziskus und die Geschichtlichkeit einer Grifin Gutta mit
der Sonde der Wissenschaft priifen”’. Die Grifin Gutta von Rothens
burg und die erste Niederlassung der Minoriten in Luzern spielen nims-
lich in der Uberlieferung iiber die Blutreliquie keine kleine Rolle. Trotz=
dem ist es begreiflich, dass der Verfasser diese Frage ausgeschieden hat,
um nicht von seinem eigentlichen Thema abgelenkt zu werden. Wir
mochten daher diesen ausgeschiedenen Teil aufgreifen und in der vors
liegenden Studie gesondert behandeln. Es handelt sich dabei um das
Griindungsjahr der ersten Franziskanerniederlassung in Luzern im Jahre
1223 und um das Verdienst der Grifin Gutta bei diesem Werk. — Wir
sind uns wohl bewusst, dass wir eine bei den Historikern lingst abge-
schriebene Sache wieder aufnehmen. Zwar meint P.Beda Mayer, er
konne den ehemaligen Staatsarchivar Weber als Zeugen fiir die alte
Uberlieferung fiir die Grifin Gutta als Griinderin anfiithren. Wir glauben,
er tiuscht sich. Denn es ist mehr Ironie als Humor, wenn F.X.Weber
schreibt: ,Da es nun einleuchtend ist, dass seit Evas Zeiten schon manch
eine Frau gelebt hat, ohne dass uns irgendwelche Dokumente ihr Le-
ben verbiirgen, so wollen wir nicht weiter anstehen, der Barfiissern in
der Au ihre erste grosse Wohltiterin zu belassen, und zwar bis auf wei-
teres unter dem iiberlieferten Namen Gutta von Rotenburg”.

Wie weit dieser Text ein Zugestindnis enthilt fiir die Geschichtlich-
keit der Gutta von Rothenburg und ihre Titigkeit fiir die Franziskaner
in Luzern, das ist aus Webers Einstellung zum Griindungsdatum des
Franziskanerklosters zu entnehmen. Unser Autor sagte: Gestiitzt auf
zuverlissige Griinde kommt F.X.Weber, nach Deutung der Urkunde
von 1269 zum Schluss, dass die ilteste provisorische Ordensniederlas-
sung in Luzern um das Jahr 1240 stattgefunden hat®. Wenn F.X. Weber

'P. Beda Mayer, Die Blutreliquie des hl. Franziskus in Kriens und Luzern, in:
Helvetia Franciscana (1957), S.65. Dieser ist gemeint, wann in der Folge vom
Verfasser die Rede ist.

*F.X. Weber, Das ilteste Jahrzeitbuch der Barfiisser zu Luzern, in: Gfr.72
(1917); auch Separat, hier nach diesem zitiert.

*Idem, Gfr.72 (1917) 9.
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die ilteste Griindung der Gutta von Rothenburg, die am 4. Mai 1233
gestorben und 10 Jahre vorher das Franziskanerkloster gestiftet haben
soll, nichts mehr iibrig. Sein oben zitiertes Wort iiber die Griinderin Gut=
ta ist kein Zeugnis fiir die Geschichtlichkeit ihrer Person und ihres
Werkes. Weber steht mit Schneller, Liebenau und Zelger gegen jede
Geschichtlichkeit einer Klostergriindung durch Gutta im Jahre 1223.

Und doch liegen in Webers Arbeit iiber das ilteste Jahrzeitbuch der
Barfiisser in Luzern Materialien vor, die es erlauben, fiir die Geschicht-
lichkeit der Grifin Gutta und ihre Griindung des Luzernerklosters im
Jahre 1223 einzustehen.

Schon in den Collect. Franciscana (F.VII [1937] p.213*) hitte man
finden konnen, dass die Abschrift der Grabplatte der Grifin Gutta den
Wert eines urkundlichen Zeugnisses hat. Die Abschrift, die der Chor-
herr Christophorus Spiri im Jahre 1619 von der Grabplatte genommen
hat, lautet:

Anmno domini MCCXXIII fundavit generosissima domina

Gutta comitissa Rotenburgensis in Helvetis hoc coenobium.

Obiit Anno MCCXXXIII quarta die Maji. Cuius anima Deo Vivat.
Amen®.

Eine Grabinschrift hat doch den Wert einer Urkunde. Und wenn sie
nicht mehr im Original vorhanden ist, so hat eine getreue Abschrift
doch den Wert eines Vidimus und steht ihr an Zeugniswert kaum nach,
auch wenn sie, wie hier, nicht amtlich beglaubigt ist.

Die Richtigkeit der Abschrift ist ja gestiitzt durch weitere Zeugnisse,
so im Protokoll der Barfiisser (STAL Schachtel 1662).

»Anno 1233 fundatrix nostra Comitissa Gutta 4 te Maji

obiit, sepulta ante primum gradum altaris majoris™®. -

Ebenso durch ein anderes Protokoll im STAL Msc.52: Renovatum a
R. P. Emmanuele Werdenstein, ,,Anno incarnationis Domini N.J.Ch. id
est 1705.

Zum Jahr 1233: Quarto Maji pie in Domino obiit Generosa Domina
comitissa et Fundatrix Gutta, atque in nostra Ecclesia ante Supremum gra-
dum Altaris majoris sepulta. Vide Lapid. sepulchr. et libr. Anniv. item
praedicti instrumentum?.

Aus der Bemerkung: Vide Lapidem sepulchralem — Siehe die Grab-
platte, geht hervor, dass damals die Grabplatte noch vorhanden war und
im wesentlichen sich der von Spiri 1609 genommenen Abschrift iiber-
einstimmte.

¢ P, Alban Stockli, Die Franziskuslegende des Passionals. Crisis Censurae ,,De
legenda quadam S. Francisci anonyma” Collect. Franc. VII (1937) 213.

3F. X. Weber, op. cit. Gfr.72 (1917) 27. Die Inschrift ist verwendet als Argus
ment gegen P.Michael Bihl in ,,Crisis censurae” De Legenda quadam S. Franc.
anonyma, in: Collect. Francisc. (1937) 213.

¢ P. Beda Mayer, op. cit., Beilage V. p.89. 7Idem, Beilage IV, p. 88.
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Auch wenn Cysat berichtet, Gutta sei urspriinglich anderswo begraben
und erst spiter im Chor der Kirche beigesetzt worden, so dndert das
nichts daran, dass wir in der Abschrift die urspriingliche Grabinschrift
haben, die in bezug auf die Person, auf das Datum ihres Todes und ihrer
Klostergrindung so gut die Wahrheit bietet, als man dies von andern
Grabinschriften erwartet. Es ist daher kein Grund ersichtlich, warum F.
X. Weber sagt: Der Wortlaut stammt jedenfalls aus viel spiterer Zeit
als das Todesdatum8. In keinem Fall wird die Ubertragung iiber den
Bau der Kirche von 1269-70 heraus gegangen sein. Das wiren 36 Jahre
nach ihrem Tod. In dieser Zeit kann sich die Legende tiber die wichtig-
sten Tatsachen nicht eingeschaltet haben. Nach allen Regeln der Kritik
haben wir daher die Inschrift der Grabplatte als Urkunde zu werten und
ihren Inhalt als geschichtliche Tatsache zu betrachten. Oder wird etwa
fiir die erste Niederlassung von 1240, wie sic Weber richtiger erscheint,
ein kriftigeres Argument vorgebracht?

Durchaus nicht. Im Gegenteil, die angefithrten Einzelheiten, die fiir
den ersten Bau des Klosters um 1240 sprechen sollen, erreichen alle zu-
sammen nicht die Kraft der Inschrift der Grabplatte fiir die Griindung
im Tahre 1223, und sie sprechen auch nicht gegen die frithere Griindung.

P. Emmanuel von Wertenstein, der Uberarbeiter des Protokolls von
1705, verweist neben der Grabplatte auch auf das Jahrzeitbuch. Das il-
teste Jahrzeitbuch verzeichnet auf den 15. Jan. ,,Frau Guota, Végtin zuo
Rotenburg™. Hier ist zu beachten, dass die Bezeichnung ,,Grifin”, die
zur Herkunft von Rothenburg nicht passt, durch die richtige Bezeich-
nung ,,Vagtin” ersetzt ist. Diese Anderung macht uns darauf aufmerk-
sam, dass der grifliche Stand ihr durch Geburt zukommt und die Be-
zeichnung ,,Vogtin” durch ihre Heirat mit einem Freiherrn und Vogt
von Rothenburg. Grifin Gutta muss von auswirts stammen. P. Malachias
Tschamser nennt sie in seiner Chronik aus Storitz!0. Das Wort scheint
in dieser Form nicht richtig zu sein. Wenigstens sind Grafen von Storitz
nicht nachweisbar. Die Angabe dieser Herkunft soll nur durch die Unter-
schrift unter einen im Jahre 1647 gestochenen Kupfer gestiitzt sein. Der
Namen Gutta, der uns fremdlindisch anmutet, nennt Weber fiir diese
Zeit hiufig. Das stimmt. Er kommt z. B. im Totenbuch von Hermet-
schwil fiir das 12. und 13. Jahrhundert etwa zehnmal vor!l.

Trotzdem diirfte er die oberdeutsche Form des niederdeutschen Jutta
sein, von denen eine als Rekluse im Elsissischen Kloster Disoberg 1136
starb, die Lehrerin der grossen Hildegard von Bingen, und die andere,
Jutta von Saugershausen in Thiiringen, um 1260 als Einsiedlerin in

8 F. X. Weber, op. cit. p.27. °F. X. Weber, op. cit. p.27.

1 P, Beda Mayer, op. cit. p. 86.

“ Aargauer Urkunden, Hermetschwil, herausg. und bearbeitet von Paul Kliwi,
Aarau 1946.
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Kulmsee. Sie wurde Patronin des Ordenslandes Preussen und ihre Ver:
ehrung besonders durch den Deutschorden verbreitet!?. Fiir Gutta von
Rothenburg kommt letztere als Patronin nicht mehr in Betracht.

P. Emmanuel von Wertenstein zitiert als weitern Beleg fiir die Griin-
dung des Franziskanerklosters um 1223 auch eine Urkunde, die im Ar-
chiv liegen soll. ,,Item in Archivio instrumentum”. Um welche Urkunde
es sich handelt, deutet er an durch den Satz: ,Hoc Monasterium erat
primum in Germania... quo ipsa sub approbata ab Honore 3tio regula
Deo assidue Servire coepit. Vide super cit. Instrumentum™3. Diese Ur-
kunde, die vom Protokollisten als Beleg fiir die Griindung der ersten
franziskanischen Niederlassung auf deutschem Boden in Luzern im Jahre
1223 angefithrt wird, ist auch F.X. Weber nicht entgangen. Er kommt
darauf in einer Anmerkung zu sprechen, wenn er sagt: ,,Uber das Jahr
1223 besass das Kloster freilich eine Urkunden-Kopie; diese beriihrt je-
doch das Kloster Luzern in keiner Weise, wohl aber die Genehmigung
durch den Papst”'%. Weber irrt, wenn er diese Urkunde, die sich an der
Spitze des im Franziskanerarchiv aufbewahrten ,liber Vilingensis” fin=
det, als Luzern nicht berithrend betrachtet. Der Archivar zu den Fran-
ziskanern findet gerade darin einen Beleg dafiir, dass Luzern die erste
franziskanische Niederlassung in Deutschland ist und zwar aus dem
Jahre 1223, weil dieses Kloster eine Kopie der von Honorius III. am
29. November 1223 approbierten Regel bewahrt. Denn gerade fiir die
Griindung des ersten Klosters in Deutschland war dieser kirchliche Aus-
weis notwendiger als fiir jedes andere, und daher befindet es sich nicht
zufillig im Kloster Luzern. Der Umstand, dass sich die Kopie in ,liber
Villingensis” findet, ist nicht imstande, ihre Bedeutung fiir Luzern aus-
zuschalten. Die Bezeichnung als ,liber Vilingensis” ist nicht abgeklirt.
Weber vermutet, der im Totenkatalog der Strassburger Provinz als Guar-
dian von Luzern aufgefiihrte ,,Peter Scriptor natione Villing. (ensis) et
prof. Guard. Lucern. 11401” habe den Kodex, eine Pergamenthand-
schrift in K1.4° aus dem 14. Jahrhundert, nach Luzern gebracht!®. Es
ist aber nicht Brauch, dass ein Franziskaner eine Handschrift von ei-
nem Kloster in ein anderes verschleppt. Wenn das hier doch der Fall
gewesen waire, so miisste fiir diese Ortsveranderung ein besonderer Grund
vorliegen, und der wire dann zu finden in der Griindung Luzerns im
Jahre 1223. Es ist aber auch méglich, sogar wahrscheinlicher, dass der
Kodex so heisst, weil er von P. Peter, der nach Geburt und Profess von
Villingen war, geschrieben wurde. ,,Scriptor” erscheint als Geschlechts-
name sonderbar, er diirfte eher seine Titigkeit im Kloster als Schreiber
bezeichnen. In diesem Falle hitte er die Vorlagen zu dem ,liber Villin-

2 Lexikon fiir Theol. und Kirche, Freiburg im Br. Bd. V (1933) 734.
18 P. Beda Mayer, op. cit. fp 88. Beilage IV.
“F.X. Weber, op. cit. Gfr.72 S.12, Anmerkung 15. *° Idem, ibidem.
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gensis” doch in Luzern gefunden, wohin sie auch die iibrige Tradition
verweist. Moglich wire auch, dass der Kodex von Luzern nach Villingen
ausgelichen und dort zu Unrecht die Beschriftung Villingensis erhielt
und nachher wieder an den Ursprungsort zuriickkam. In jedem Fall ist
sein Vorhandensein in Luzern eine Stiitze fiir die Inschrift auf der Grab-
platte von der Klostergriindung im Jahre 1223. Es handelt sich bei die-
ser Urkunden-Kopie von 1223 um einen dhnlichen Fall wie mit der Ur-
kunde, die Papst Gregor IX. zugunsten der Reuerinnen am 4. Juni 1228
herausgab und von der ein Originalexemplar im Archiv der Schwestern
von Rathausen lag, das ‘Schneller veroffentlicht hat'é. Die papstliche Ur-
kunde ist bei der Aufgabe des Klosters Neuenkirch im Jahre 1588 mit
den restlichen Schwestern nach Rathausen gewandert und von dort ins
Staatsarchiv gekommen. Obwohl in dieser Urkunde das Kloster der
Reuerinnen von Neuenkirch nicht genannt ist, so wenig wie Luzern in
der Papsturkunde von 1223, so wird doch der Anfang des Klosters
Neuenkirch auf das Jahr 1228 verlegt, einzig aus dem Grund, weil es
diese Urkunde in seinem Archiv hatte. Die erste Nennung des Klosters
Neuenkirch erfolgte erst 1259, als Reuerinnen sogar erst 1282'7. In ihn-
licher Weise ist die Urkunden-Kopie von 1223 ein Beweis fiir die An-
finge der Franziskanerniederlassung in Luzern um 1223.

Noch ein letzter Zeuge meldet sich fiir die erste Klostergriindung von
1223, nimlich das Guardianenverzeichnis des Klosters. Es stammt zwar
erst aus spiterer Zeit und fusst auf den Briiderkatalog, der am Schluss
dem zweiten Jahrzeitbuch beigefiigt ist. Weber nennt dieses Guardianen=
verzeichnis, das mit Peter Scriptor mit dem Jahre 1224 beginnt, hin-
sichtlich der iltern Zeit eine leichtfertige Mystifikation, weil es Namen
nennt, wie z. B. den oben genannten Pater Scriptor als ersten Guardian
von 1224, die fiir viel spiter bezeugt sind'®. Neben dem genannten
Peter Scriptor von Villingen 'fiihrt Weber noch andere Namen von
Guardianen aus der ersten Zeit an, die der Totenkatalog der Franzis:
kaner in der Provinz Strassburg erst im 15. Jahrhundert auffiihrt. So
am 28. Februar einen Petrus von Sulgen (1225), der in Wirklichkeit laut
Katalog im Jahre 1452 starb, ebenso einen Konrad von Horw (1235) als
dessen Todesjahr unter dem 1.September 1411 verzeichnet ist!®. So
noch zwei weitere Beispiele, die wir im Totenkatalog nicht nachpriifen
konnten. Diese Beispiele von Korrekturen vermdgen uns aber nicht zu
iiberzeugen, dass der Ersteller der Guardianenliste allfillig fehlende Na-
men einfach aus dem spitern Namen des Katalogs heriibergenommen
habe. Der Totenkatalog der Luzerner Franziskaner ist unvollstindig, er

1877, Schneller, Gfr.3, §.222. | THBLS V., 5.286.
18 X. Weber, op. cit. Gfr.72 S.12.

¥ Aus dem Totenkatalog der Franziskaner in der Strassburger Provinz, in: Kath.
Schweizerblitter (1870) 500ff.
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umfasst nur die Jahre von 1400 bis zur Aufhebung 1843. Nehmen wir
aber auch an, er sei aus anderweitigen Quellen vervollstindigt, so ist
doch gar nicht ausgeschlossen, dass der gleiche Name — gewdhnlich
handelt es sich wie oben nur um den Ordensnamen und den Herkunftsort
— im Laufe der Jahrhunderte mehr als einmal vorkommt. Haben wir in
unserer Provinz in einem halben Jahrhundert zwei verschiedene Caeci-
lian Koller von Bronschhofen, wie sollten da nicht in drei Jahrhunderten
nicht auch zwei Peter von Villingen oder zwei Konrad von Horw etc.
moglich sein? Und wenn der Ersteller des Verzeichnisses fehlende Na-
men erschwindeln wollte, warum wihlte er dann solche, deren genaues
Todesdatum bekannt war, und nicht lieber frei erfundene, die seinen Be-
trug viel besser verdeckten?

Aber selbst dann, wenn einige Namen des Verzeichnisses irrtiimlich
waren, so nihme ihm das nicht jeden Zeugniswert; denn dieser besteht
darin, dass das Verzeichnis der Guardiane mit dem Jahre 1224 beginnt.
Ob der Name richtig oder unrichtig sei, es wird damit bezeugt, dass von
diesem Jahr an ein Oberer des Hauses da war und dass somit auch die
Niederlassung der Briider auf dieses Jahr zuriickgeht. Hitte nicht die
Uberzeugung bestanden, dass das Kloster im Jahre 1223 gegriindet wurde,
so wiare es auch niemand eingefallen, eine Guardianenliste bis zu die-
sem Zeitpunkt zu erfinden. Der Vorwand, die Sucht, sich ein hdheres
Alter zu erschwindeln, sei der Grund, bedeutet in diesem Fall doch eine
schlecht angebrachte Eitelkeit, da keine Konkurrenz mit einer andern
Ordensniederlassung bestand. F.X. Weber sagt: Es ist schwer zu sagen,
warum die konstante Luzerner Tradition die Klostergriindung ins Jahr
1225 setzt. Uns will scheinen, es ist schwerer zu sagen, warum die Ge-
schichtswissenschaft die dafiir beigebrachten Griinde nicht anerkennt und
ein anderes Datum, die Zeit um 1240, vorzieht, das im Vergleich zum
ersten viel weniger begriindet ist. Denn die Inschrift der Grabplatte der
Grifir. Gutta mit den Angaben, dass sie im Jahre 1233 gestorben und
im Jahre 1223 das Franziskanerkloster gegriindet, hat mehr als nur tra-
ditionellen, es hat urkundlichen Wert.

Zu der Inschrift der Grabplatte treten als Bestitigungszeugen die Utr-
kunden-Kopie der Regel vom 29. November 1223, die im Klosterarchiv
aufbewahrt wurde, und das Guardianenverzeichnis, das die Liste der
Klosterobern bis auf das Jahr 1224 zuriickfithrt, und das Jahrzeitbuch.
Das alles sollte man nun als unerheblich und unwichtig beiseite schie=
ben, um eine Griindung um 1240 anzunehmen, die durch kein einziges
positives Faktum gefordert wird. Die Griindung des Luzerner Franzis-
kanerklosters im Jahre 1223 durch Gutta kann man daher nicht nur als
eine Konzession an die Tradition gelten lassen, sondern man hat sie als
geschichtliche Tatsache zu bewerten.

P. Alban Stéckli
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