Aus den vatikanischen Geheimarchiven:

Theodosius Florentini und die Coadjutor-
frage im Bistum Chur

von Cornelia Gocking (Ingenbohler Schwester)

Der Kapuziner Theodosius Florentini von Mustair GR war auf den 1. Septem-
ber 1845 von seinen Ordensobern an die von Schweizer Kapuzinern ge-
fiihrte Hofpfarrei von Chur beordert worden. Ihm war der Ruf eines politi-
schen Rebellen und fanatischen Konservativen vorausgegangen. Man sah
ihm mit MiRtrauen entgegen. Er aber tat ruhig seine Pflicht und hatte ein of-
fenes Auge fir seine Umgebung. Da war die verlotterte Hofschule des Bi-
schofs Caspar von Carl von Hohenbalken, die nur noch wenige katholische
Kinder besuchten; da war Armut in den Familien, weil Arbeit fehlte; da war
es mit dem Gassenbettel so schlimm geworden, dal3 Betteljager auf die
StraRen gestellt wurden. Im Stadtspital lebten Kranke, Alte, Verwahrloste,
Waisen zusammen unter einem Dach. Pater Theodosius griff mit starker
Hand ins volle Leben. Mit Hilfe der jahrlichen 72 scudi der Propaganda fide
in Rom holte er gute Lehrkrafte an die Hofschule, die bald das Lob der Stadt-
behorden verdiente. Er brachte Hausindustrie nach Graubiinden, setzte eine
Anzahl Seidenwebstiihle in Betrieb; er eroffnete in der “Planaterra” ein Spi-
tal. Als Hofpfarrer sah er sich mitten in den langjahrigen Streit zwischen der
bischoflichen Kurie! und der Regierung um die katholische bzw. paritatische
Kantonsschule Graublindens einbezogen.

Die finanzielle Situation des Corpus catholicum? hatte die Fihrung der ka-
tholischen Kantonsschule ohne Subvention nicht mehr erlaubt. Der Bischof
versprach einen jahrlichen Beitrag. Da aber seiner Forderung betreffend Mit-
bestimmung beim Schulrat nicht entsprochen wurde, verwendete er das
Geld fiir eine eigene Schule in Disentis. Der mehrheitlich protestantische
Kanton verweigerte ebenfalls einen Beitrag an die katholische Kantons-
schule, und so kam es mit Beschlu® vom 27. Juni 1850 zum Zusammen-
schlul? der beiden Konfessionsschulen3. Erst am 23. August 1850 nahm der

1 Dem Churer Bischof Caspar von Carl von Hohenbalken standen damals als residierende Domherren
zur Seite Jakob Franz Riesch (Propst), Nikolaus Franz Florentini (Dekan), Christian von Castelberg
(Scholastikus), Christian de Mont, Valentin Willi (Kustos und Regens des Priesterseminars) und Peter
Zarn (Sextar).

2 Das Corpus catholicum war die katholische Fraktion des Groen Rates von Graubiinden, die sich um
die katholischen Belange zu kiimmern hatte. Mitglieder und abwechslungsweise Prasident der Frakti-
on waren Alois de Latour, Johann Rudolf von Toggenburg, Alois Viel, Caspar Latour, Remigius Pete-
relli. Der Gesinnung nach gehdarten die meisten Mitglieder des Corpus catholicum der Liberalen Par-
tei an.

3 Schweizerische Kirchenzeitung [SKZ] 9.2.1859. Archivio segreto vaticano, Nunziatura di Lucerna
[ASV/NL] 427, n.888.

49



Abb. 1

Caspar von Carl von Hohenbalken (1781-1859),
Bischof von Chur (1844-1859), der Gegner von
P. Theodosius Florentini (Bild, Erwin Gatz.

Die Bischofe der deutschsprachigen Lander
1785/1803 bis 1945. Ein biographisches Lexikon.
Berlin 1983, S. 92)

Bischof in einem Pastoralbrief* Stellung zur paritatischen Schule und wei-
gerte sich, einen katholischen Priester als Lehrer fur den Religionsunterricht
zu bestellen®. Dieser Pastoralbrief hatte das “Placet” vom 18. Oktober des
GroRRen Rates zur Folge. Die gespannten Beziehungen lieRen die Regierung
auch die Sakularisation der Kldster und die obligatorische Reifepriifung der
Geistlichen ins Auge fassen. Als Hofpfarrer fiihlte sich Pater Theodosius im
Gewissen verpflichtet, seinen Pfarrkindern an der paritatischen Kantons-
schule den notigen Religionsunterricht zu erteilen - sicher im Einverstandnis
mit dem Bischof, der sich in einem Schreiben nach Rom darauf stiitzte®.

Bischof und Pfarrkinder waren voll des Lobes Uber den Eifer des Dompfar-
rers, wie die Zeugnisse des Bischofs vom 24. Juni 1850 und jenes des Hof-
blirgermeisters mit demselben Datum zeigen’. Auch in konomischer Hin-
sicht stand Pater Theodosius gesichert da. Das Spital in der “Planaterra”
war laut Visitation, die die Domherren Riesch und Casanova im Auftrag des

4 SKZ21.9.1850.
5 SKZ12.10.1850.

Archivio segreto vaticano Segretaia di Stato [ASS] aff.eccles.straord. S |ll. Svizzera 1850-1854,
pos. 224-225, fasc. 127, f. 24,

7 ASV/NL 132.
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Abb. 2

Das Spital in der “Planaterra” zu Chur
(Theodosius-Archiv, Abt. Ikonographie;
Provinzarchiv der Schweizer Kapuziner,
Luzern [PAL]).

Bischofs durchfiihrten, in Ordnung®. Die Obern des Lehrschwestern-Institu-
tes in Menzingen ibernahmen die Verantwortung fiir ihre Okonomie und be-
freiten Pater Theodosius ganzlich davon®. In einem Brief vom 13. Mai 1852
empfahl Kanzler Casanova dem Geschaftstrager des HI. Stuhles in Luzern,
Joseph Bovieri, die mit Hilfe von Pater Theodosius begonnenen Werke: das
Spital in Chur und das Waisenhaus in Schleuis°.

Das Wohlwollen des Domkapitels im allgemeinen aber scheint Pater Theo-
dosius nicht genossen zu haben. Im Januar wollte er die Krankenanstalt aus
der “Planaterra” auf den Hof verlegen, besonders, da ihm die Miete fiir die
“Planaterra” zu hoch war'l. Das diesbeziigliche Protokoll des Domkapitels
bemerkt lakonisch: “Diese Frage fand keinen Anklang”'2.

Bischof von Chur an den Provinzial der Kapuziner 31.3.1852; Provinzarchiv der Schweizer Kapuziner,
Luzern [PAL] 6 Q 19.

9 Vgl. Erklarung 25.6.1851; ASV/NL 132.
10 ASV/NL 132.
1 P. Theodosius an den Domdekan; Bischéfliches Archiv Chur [BACI/DKA IIl.

12 BAC. Prot. Capituli Cur., S. 75 (9.1.1851).



Im Juni 1852 begab sich Pater Theodosius nach Rom, um die Approbation
des Institutes der Schwestern vom HI. Kreuz und deren Konstitutionen zu er-
bitten und zugleich Gelder fiir den Neubau des Spitals in Chur zu sammeln.
AnléBlich der Audienz bei Pius IX. kam das Gesprach auch auf die Verhalt-
nisse der Didzese Chur. In der Luft lag die Frage nach einem Coadjutor, ei-
nem Weihbischof mit Nachfolgerecht. Pater Theodosius habe ein wenig
ginstiges Bild davon gemalt, schreibt der papstliche Staatssekretar Kardinal
Antonelli am 17. Juli 1852 aus Rom an Mons. Bovieri, den Geschaftsfiihrer
des HI. Stuhles in Luzern'3. Pater Theodosius habe Dekan von Haller als Co-
adjutor des Bischofs vorgeschlagen. Bovieri, der den Auftrag erhielt, sich in
Chur betreffend Stellungnahme zu einem Coadjutor zu erkundigen, schrieb
zurick, der Bischof unterziehe sich jedem Wunsch Roms, vom Domkapitel
jedoch sei Opposition zu erwarten. Durch die Ernennung von Pater Theodo-
sius konne Rom sich die Regierung verpflichten; denn diese sehe den Kapu-
ziner gern in der Stellung eines Weihbischofs, er sei Biindner und besitze die
notigen Qualitaten. Den Bischof ersuchte Bovieri, die Spannungen mit der
Regierung durch freundliches Verhalten und Entgegenkommen abzubauen:
Rom wiinsche die Ernennung eines Religionslehrers fiir die parititische Kan-
tonsschule’®. Pater Theodosius aber erhielt von Bovieri den Auftrag, der Re-
gierung die Personlichkeit des Dekans von Haller zu empfehlen’6.

Der Prasident des Corpus catholicum, Alois de Latour, mit dem Pater Theo-
dosius verhandelt hatte, setzte sich nun selber mit der Nuntiatur in Verbin-
dung und lieB diese wissen, von Haller sei nicht persona grata und Pater
Theodosius sei im Blindner Klerus der einzige fahige Priester fiir das Amt ei-
nes Coadjutors'”.

Das Versprechen des Bischofs, einen Religionslehrer fiir die Kantonsschule
zu ernennen, stimmte die Regierung versohnlich. Es war zu hoffen, daR von
der Sakularisation der Kloster abgesehen wurde'®. Bovieri griff den Gedan-
ken im Brief an de Latour auf: Wenn durch die Ernennung von Pater Theodo-
sius auf Placet und Sakularisation der Kléster verzichtet wiirde, kénne der
HI. Stuhl, dem die Ernennung eines Coadjutors zustehe, fiir die Wahl von Pa-
ter Theodosius geneigt sein'™. De Latour insistierte, das Placet sei zwar “fait
accompli”, kdnne aber in der Anwendung gemildert werden; die Griindung

3 ASV/NL 236, n. 37936.

' ASV/NL 427, n. 768: Brief 26.7.1852.

'S Bovieri an Bischof von Chur, 14.10.1852. ASS aff. eccles. straord., a.a.0. f. 17.
'8 Bovieri an P. Theodosius, 26.10.1852; ASV/NL 423, n. 2815.

7 Alois de Latour an Bovieri, 10.11.1852; ASV/NL 132. Vigl. auch SKZ 1852, Nr. 35, S. 278: “Dementi der
Regierung; von Haller kdnne nicht Coadjutor werden, da er nicht Biindner sei.”

'8 Vgl. P. Theodosius an Bovieri, 16.11.1852; ASV/NL 132.

¥ 20.11.1852; ASV/NL 132.
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der Schule in Disentis sei Schuld am Problem Aufhebung der Kloster, doch
werde man die Interessen der Kirche nach Maglichkeit wahren, wenn das
Ordinariat entgegenkomme. Darum miisse Pater Theodosius Mitglied des
Ordinariates werden. Nochmals betonte de Latour, wenn die Leitung der
Didzese einer Personlichkeit Gbertragen werde, die das gegenseitige Ver-
trauen herzustellen vermoge, werde man wahrscheinlich entgegenkom-
men?,

Seit der Aufforderung an den Bischof, einen Religionslehrer fir die Kantons-
schule zu ernennen, fiihlte Pater Theodosius ein gewisses Mildtrauen seitens
des Bischofs und des Domkapitels, weil die Didzesanleitung die Versetzung
des Kapuziners in ein anderes Kloster verlange?!. Bovieri aber stiitzte sich
auf den guten Willen der Regierung und unterbreitete am 15. Januar 1853
dem Bischof den Gedanken eines Coadjutors in der Person von Pater Theo-
dosius?2. Der Churer Oberhirte bekundete schon am 17. Januar sein volliges
Einverstandnis mit dem Willen des Papstes?3. Daraufhin eroffnete Bovieri
am 19. Januar auch dem Domkapitel das Vorhaben, Pater Theodosius als
Coadjutor in die Leitung des Bistums Chur zu holen, und bat die Herren, die
Vorteile dieser Wahl fiir die Kirche zu tiberlegen?*. Erst am 31. Januar gab
Dekan Franz Nikolaus Florentini, Cousin zum Kapuzinerpater Theodosius, im
Namen des Kapitels die vorlaufige Antwort auf den “Blitz aus heiterem Him-
mel”: es sei bei diesem Winterwetter unmoglich, die nichtresidierenden
Dombherren zusammenzurufen, die in solch wichtiger Angelegenheit mitzu-
sprechen hatten?®. Um die Kandidatur von Pater Theodosius abzuwenden,
richtete Dompropst Riesch ein personliches Schreiben direkt an den Papst.
Die vorgebrachten Griinde fir die Ernennung eines Coadjutors - geschwéch-
te Gesundheit des Bischofs, Spannungen mit der Regierung - seien nur Vor-
wand. Wenn dem Papst keine anderen Griinde bekannt seien, mochte er
dem Bischof das Unrecht nicht antun?®. Der Brief blieb ohne den gewiinsch-
ten Erfolg des Verfassers. Rom lief die Kapitularen wissen, dal3 die Ernen-
nung eines “coadiutor cum iure successionis” ausschlie3lich Sache des
Papstes sei und von niemandes Zustimmung abhange?’.

20 Alois de Latour an Bovieri, 3.12.1852; ASV/NL 132.

21 p Theodosius an Bovieri; 10.12.1852; ASV/NL 132. Vgl. auch P. Theodosius an Bovieri; 11.10.1852;
ASV/NL 132.

22 Bovieri an Bischof von Chur; ASV/NL 423, n. 2974.
23 Bischof Caspar von Carl an Bovieri; ASV/NL 132.
24 ASV/NL 423, n. 2978 A.

25 Dekan Florentini an Bovieri; ASV/NL 132.

26 3.2.1853; BAC Domkapitel Nr. 44.

27 Kardinal Antonelli, Staatssekretariat, an Bovieri, 17.2.1853; ASS aff. eccles. straord. S. lll. Sviz.
1852-1858, pos. 272. fasc. 138, ff. 27-28.
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Nun setzte Riesch den Kampf gegen die Ernennung von Pater Theodosius
zum Coadjutor fort. Er wandte sich vertraulich an das Staatssekretariat des
Kirchenstaates?®, privat an Bovieri?® und an den Nuntius in Wien, Kardinal
Viale-Prela®0. Das Hauptargument gegen die Ernennung eines Coadjutors
Uberhaupt sei die gute Gesundheit des Bischofs. Gegen Pater Theodosius
wurde die Gefahr der Verschleuderung der ohnehin spéarlichen Giiter der
Diozese geltend gemacht. Wenn aber ein Coadjutor nétig werde, sollte dem
Bischof die freie Wahl der Person zugestanden werden3'.

Rom sah sich veranlaBBt, weitere Informationen Gber Pater Theodosius einzu-
ziehen. Bovieri wandte sich in erster Linie an Dompropst Riesch mit der Bitte
um Erklarung seiner Ausdriicke “P. Theodosius ad talem dignitatem ineptis-
simus” und “eum episcopatum perdere”32. Im weiteren fragte der Geschéfts-
trager Bovieri die Bischéfe von Basel, St. Gallen und Sitten nach ihrer An-
sicht Uber Pater Theodosius®, ebenso den Schweizer Kapuziner-Provinzial
Alexander Schmid sowie Exprovinzial Damaszen Bleuel, die Abte von Ein-
siedeln und Disentis und die bischoflichen Kommissare.

Riesch malte ein schwarzes Bild von Pater Theodosius, sowohl| von seinem
Charakter als auch von seiner Tatigkeit. So meinte Riesch in einem Brief an
Bovieri, Pater Theodosius wiirde wegen seiner Veranlagung und seiner
Schulden die Didzese ruinieren und halte es mit den Radikalen3*. Die mei-
sten Antworten der anderen Befragten hingegen waren des Lobes voll3®. Be-
sonders betont wurde die Wohltat seiner Institute3®. Der Bischof von St. Gal-
len beflrchtete den Neid und die Eifersucht der Domherren3’. Auch der Pro-
prafekt der ratischen Missionen duBerte Bedenken: “perché troppo grande &
I"'opposizione che fa il clero superiore”38, In anderen Briefen werden bei aller

28 Riesch an Kardinal Antonelli, 22.2.1853; ASS aff.eccles. straord. a.a.0. f. 29.

9  Riesch an Bovieri, 25.2.1853; ASV/NL 132.

%0 Riesch an Kardinal Viale-Prela, 6.6.1853; ASS off.eccles.straord., a.a.0. ff. 35-39.

31 Riesch an den HI. Vater, 3.2.1853; ASV/NL 132.

52 §.3.1853; ASV/NL 423, n. 3070.

3 7.3.1853; ASV/NL 132,

3% Riesch an Bovieri, 12.3.1853; ASV/NL 132.

35 Damaszen Bleuel OFMCap a.n Bovieri, 10.3.1853; ASV/NL 127 (Der Befragte 1dRt die Griindungen von
Pater Theodosius unerwiahnt). Abt Anselm von Disentis, 21.3.1853; ASV/NL 123. Kommissar Imfeld,
22.3.1853; ASV/NL 127. Die Antworten vom Kapuzinerprovinzial Alexander Schmid und vom Abt von

Einsiedeln fanden sich nicht bei den Akten.

36 Bischof Salzmann von Basel an Bovieri, 10.3.1853; ASV/NL 132. Kommissar Tini an Bovieri, 16.3.1853;
ASV/NL 132. Siegwart-Miiller an Hurter, Wien, 8.11.1853; PAL W 11. 6,1b.

37 Bischof Mirer, St. Gallen, an Bovieri, 10.3.1853; ASV/NL 132.

3 P. Angelo da Camino OFMCap an Bovieri, 17.3.1853; ASV/NL 132.
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Anerkennung der Personlichkeit und seiner Werke auch Bedenken wegen
seines Charakters nicht verschwiegen3®. Dekan von Haller und Siegwart-
Miiller verteidigten hingegen das Verhaltnis des P. Theodosius zu den Libe-
ralen in der Hinsicht, dal® der Kapuziner das vermeintliche Einverstandnis
mit den Liberalen zur Forderung seiner Zwecke beniitze?®. Des Lobes voll
sind die Zeugnisse seitens der Regierung. Pater Theodosius wurde in die
kantonale Armenkommission gewahlt*!. Sein Institut flir die Armen erhielt
den vollen Dank der Bevélkerung®?.

Unterdessen hatte das Domkapitel am 21. Marz 1853 ein Rundschreiben an
die nichtresidierenden Domherren erlassen mit dem Bericht, dal3 zwischen
Nuntiatur und Regierung Verhandlungen betreffend eines Coadjutors erfolgt
seien, ohne daR Bischof und Kapitel davon wiiRten. Die vorgegebenen
Grinde fur die Ernennung seien nicht stichhaltig; im gegebenen Fall aber
moge der Bischof den ihm genehmen Mann vorschlagen diirfen*3. Die Ant-
worten erfolgten im Sinn des Rundschreibens: Entriistung tiber die Machen-
schaften zwischen Nuntiatur und Regierung; volle Zustimmung zu den be-
reits gemachten Schritten des Domkapitels**. Interessanterweise wurde zur
Person des vorgeschlagenen Coadjutors nicht Stellung bezogen. Dekan Flo-
rentini falBte im Brief vom 6. April 1853 an Bovieri zusammen, dal3 die nicht-
residierenden Domherren das Vorgehen des Residenzkapitels unterstiitzen
wiirden: ein Coadjutor sei nicht notig*®. Don Luigi a Marca dagegen war
Uberzeugt, daR die Domherren selber die Notwendigkeit eines Coadjutors
gekannt und sofort bejaht hatten, wenn einer aus ihrer Mitte in Frage ge-
kommen ware*€,

Im Marz 1853 stellte Bovieri auch an Pater Theodosius eine Reihe von Fra-
gen lber seine Studien, sein Verhaltnis zur Kurie, seine Institute und Unter-
nehmungen, seine Schulden*’. Pater Theodosius meinte, daR weder der Bi-

39 Pfarrer Réllin an Bovieri, 16.3.1853; ASV/NL 132. Kommissar Knill an Bovieri, 20.3.1853; ASV/NL 127.
Kommissar Gisler an Bovieri, 23.3.1853; ASV/NL 127. Pfarrer Collet an Bovieri, 22.3.1853; ASV/NL 127.

40 Dekan von Haller an Bovieri, 22.3.1853; ASV/NL 132. Siegwart-Miiller an P. Leodegar Kretz OSB von
Muri, 20.1.1855; PAL W 11,6.

41 Der Prasident des Regierungsrates Buol an P. Theodosius, 7.3.1853; ASV/NL 127.

42 Biirgermeister Sprecher, 23.9.1853; ASV/NL 132. Vgl. auch Prasident der Armenkommission Rascher,
24.3.1853; ASV/NL 131.

43 21.3.1853; BAC, DKA L.

44 Domherr Carigiet an das bischéfl. Kapitel, 30.3.1853; BAC, DKA Ill. Domherr Cathieni an den Dekan,
30.3.1853; BAC/DKA Ill. Domherr Battaglia an den Dekan, 31.3.1853; BAC/DKA lll. Domherr Gieret an
den Dekan, 31.3.1853; BAC/DKA Il

45 6.4.1853; BAC/DKA IIl. ASV/NL 132.

% Don Luigi a Marca an Bovieri, 26.3.1853; ASV/NL 132.

47 Bovieri an P. Theodosius, 6.3.1853; ASV/NL 423 Nr. 3071. 16.3.1853; ASV/NL 423, n. 3094.
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Abb. 3
Der Geschéftstager des HI. Stuhles, Monsignore Joseph Bovieri
{PAL, Abt. Ikonographie)

schof noch der Dom-Senat gegen ihn seien*8, Einige der Domherren hatten
die Beflirchtung, die Regierung kénnte nach “diesem Sieg” sich immer wie-
der gegen die Kurie durchzusetzen versuchen. Pater Theodosius bat Bovieri,
selber den Bischof und das Kapitel nach ihrem Urteil zu befragen®®. Der Bi-
schof schrieb am 28. Marz 1853 dazu: “/Patrem Theodosium/ intra sui Ordi-
nis hierarchicaeque jurisdictionis cancellos pie adstrictum ad plurima profu-
turum, ad episcopalem vero dignitatem non absque ingenti istius dioece-
seos discrimine promotum iri”°0, Der Bischof ist also fiir die Furcht vor Ver-
schleuderung der bischéflichen Giiter gewonnen! Daher kann man sich fra-
gen, ob es sein eigenes Urteil ist. Bovieri hatte den Proprafekten der rati-
schen Mission, Pater Angelo da Camino OFMCap, am 11. Marz gebeten, den
flr den Bischof beiliegenden Brief persénlich abzugeben und auf die Ant-
wort zu warten®!. Pater Angelo sprach am 17. Méarz beim Bischof vor, bekam
die Antwort jedoch nicht, da der Bischof sich nicht in der Lage sah, diese so-
fort zu geben; er schickte sie ihm am 30. Méarz durch Kanzler Casanova®2,

Wie sehr die Kandidatur von Pater Theodosius die Gemiiter auf dem Hof in
Chur bertihrte, 4Bt sich aus dem Artikel erahnen, der am 2. Juni 1853 in der
“Augsburger Postzeitung” erschien: einer der Domherren hatte sich nicht
gescheut, selber oder durch einen Beauftragten seinem Arger dariiber und

% P. Theodosius an Bovieri, 24./28./30.3.1853; ASV/NL 132. Vgl. auch die Briefe von P. Theodosius vom
9.3/5.4./9.4.1853; ASV/NL 132.

% P. Theodosius an Bovieri, 28.3.1853; ASV/NL 132.
5  ASV/NL 132.
51 ASV/NL 423 Nr. 3081.

52 P Angelo da Camino OFMCap an Bovieri, 30.3.1853; ASV/NL 132.
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tiber den Beflirworter Bovieri Luft zu machen®3. Bei der starken Gegner-
schaft des Domkapitels gegeniiber Pater Theodosius wagte Bovieri nicht
mehr, seine Ernennung zum Coadjutor vorzuschlagen®*. Das Corpus catholi-
cum aber dachte daran, die Angelegenheit durch eine eigene Delegation in
Rom zu betreiben®®. Die Situation war kritisch. Im Staatssekretariat wurden
Pro und Contra Pater Theodosius eingehend erwogen, wie es das Protokoll
festhalt®. Daraus eine Zusammenfassung wie folgt:

1.) Am besten ware die Ernennung von Albert von Haller zum Coadjutor.

2.) Pater Theodosius wird allgemein gelobt; doch finden sich auch Fragezeichen
betreffend Eignung zum Bischof. Dazu kommt die Opposition des Kapitels.

3.} Man konnte auch an die Domherren de Mont und Florentini fiir das Amt des
Coadjutors denken; eventuell konnte Bovieri beim Bischof die Ernennung
des Dekans von Haller zum Generalvikar erreichen.

Am 20. Januar 1854 empfahl Bovieri dem Bischof die Ernennung eines Ge-
neralvikars in der Person Dekan von Hallers®’.

Inzwischen sind neue Instanzen des Corpus catholicum bei Bovieri eingetrof-
fen, verbunden mit der Schilderung der traurigen Verhéltnisse der Didzese.
Dieser schickte den Brief von Toggenburgs®® im Original nach Rom und er-
hielt den Auftrag, sich noch einmal bei Bischof und Kapitel fiir die Ernen-
nung eines Coadjutors zu verwenden®. Dekan Florentini berichtete Bovieri
am 12. Marz 1854, die nichtresidierenden Domherren hatten die Erklarung
erhalten, dal3 die residierenden Herren bereit seien, jenen Coadjutor anzu-
nehmen, der ernannt wiirde; das gesamte Kapitel liberlasse alles der Weis-
heit der Vorgesetzten, da ausschlie3lich dem HI. Stuhl das Recht der Ernen-
nung zustande®. Dompropst Riesch unterschrieb den Brief nicht®!. Der Bi-
schof erklarte, Riesch sei derselben Ansicht wie friiher, und betonte in Erin-
nerung an den letztjahrigen Brief nochmals seine vertraute Freundschaft mit
dem Kapuzinerf2.

53 Der Artikel ist kommentarlos wiedergegeben in SKZ, 11.6.1853 (S.190). Bovieri an Bischof von Chur,
12.7.1853; ASV/NL 423, n. 3288. Bovieri an Bischof von Chur, 1.8.1853; ASV/NL 423, Nr. 3340. Bovieri
an Bischof von Chur, 3.8.1853; ASV/NL 423, n. 3326. Bischof Caspar von Carl an Bovieri, 10.8.1853;
ASV/NL 132.

54 Bovieri an Staatssekretariat, 9.7.1853; ASV/NL 427, n. 868.

5  Don Luigi a Marca an Bovieri, 2.10.1853; ASV/NL 132.

56 ASS aff.eccles.straord. S. lll. Svizzera 1852-1858. pos. 272, fasc. 138, ff. 117-127.

57 Bovieri an Bischof von Chur; ASV/NL 423, n. 3636.

58 von Toggenburg an Bovieri, 10.12.1853; ASV/NL 132.

59 Staatssekretariat an Bovieri, 17.1.1854; ASS 254, n. 52777.

80 Dombkapitel Chur an Bovieri; ASV/NL 132.

81 Bovieri an Bischof von Chur, 18.3.1854 ; ASV/NL 423, n. 3754.

62 Bischof von Chur an Bovieri; ASV/NL 132,

57



Dank der BemUihungen Bovieris ist die Opposition gegen einen Coadjutor al-
so beseitigt. Der Staatssekretar des Papstes wollte wissen, wer nun in Frage
komme®3, und legte damit die Verantwortung fiir die Wahl in die Hande des
Geschéftstragers Roms, Bovieri®4. Dieser sah die Schwierigkeiten fiir Pater
Theodosius voraus und frug bei der Regierung an, ob die Pater Theodosius
zugestandenen Verglinstigungen fiir die Kirche auch bei der Ernennung des
blndnerischen Benediktiner-Paters Georg Ulber in der Abtei Einsiedeln ge-
wahrt wiirden®®, Er beriet mit Dekan von Haller, der Pater Theodosius den
zwei Domherren de Mont und Florentini bei weitem vorzog®. Betreffend Pa-
ter Georg Ulber schrieb von Toggenburg an Bovieri, seine Ernennung sei
“une mauvaise sensation”, er kénne nicht verstehen, warum die Wahl von
Pater Theodosius so lange auf sich warten lasse®”. Und noch einmal ver-
suchte Riesch am 14. Juni 1854 den Papst zu liberzeugen: “coadjutorem non
esse necessarium” 98,

Bovieri entschlof3 sich flir Pater Theodosius. Zur Beruhigung des Bischofs
und des Kapitels schlug er in Rom vor, es mége Pater Theodosius im Auf-
trag des Papstes ausdricklich verboten werden, neue Schulden zu machen
und neue Institute zu griinden®. Rom war damit einverstanden. Am 5. Au-
gust 1854 schrieb Bovieri an Pater Theodosius: “Persona designata pro hac
dignitate es Tutemet”’%. Bereits stellte sich die Frage nach dem wirdigen
Unterhalt des Coadjutors mit Ricksicht auf eine maglichst geringe Bela-
stung des Bischofs’!. Am 12. September 1854 berichtete Bovieri dem Bi-
schof von der Absicht des Papstes, Pater Theodosius zum Coadjutor zu er-
nennen’2. In seiner Antwort betonte der Bischof zum dritten Mal den Scha-
den, den diese Ernennung der Diézese zuflige; wenn sie trotzdem erfolge,
stelle er dem Coadjutor Haus, Tisch und Pontifikalien zur Verfligung’3. Tags
zuvor berichtete Riesch dem Abt von Einsiedeln, der Bischof habe sich be-
wegen lassen, am 23. September nach Einsiedeln zu gehen; er werde mit

8 Kardinal Antonelli an Bovieri, 15.5.1854; ASV/NL 236, n. 55665.

64 ASV/NL 423, n. 3928.

% Bovieri an von Toggenburg, 18.6.1854; ASV/NL 423, n. 3937.

8  Bovieri an Staatssekretariat, 18.6.1854; ASV/NL 427, n. 994.

7 von Toggenburg an Bovieri, 1.7.1854; ASV/NL 132.

58 14.6.1854; ASS. aff.eccles. st.raord. S Ill Svizzera 1852-58, pos. 272, fasc. 138, ff. 138-139.
5% Bovieri an Staatssekretariat, 5.7.1854; ASV/NL 427, n. 1001.
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ihm tber die Coadjutor-Angelegenheit sprechen’®. Nach dem Besuch des Bi-
schofs in Einsiedeln dankte Riesch dem Abt, da der Bischof wieder Mut ge-
fal3t und lber Charakter und Treiben des Pater Theodosius an den Papst ge-
schrieben’®, und er [Riesch] selber sich diesbeziiglich an Kardinal D’Andrea
gewandt habe, und wenn nun auch der Abt nach Rom schreibe, dann dirfte
die Angelegenheit eine neue Wendung erhalten’8. Der von Riesch erwahnte
Brief des Bischofs an den Papst vom 30. September 1854 enthalt tatsachlich
schwere Anklagen gegen Pater Theodosius: Der Kapuziner sei ehrgeizig, un-
gehorsam, vernachlassige seine Pfarrpflichten, reise umher, ruiniere das In-
stitut der Schwestern vom HI. Kreuz mit groten Schulden. Um dieser
Schulden willen solle er als Coadjutor (nach dem Wunsch seiner Glaubiger)
die Administration der bischoflichen Gliter libernehmen?’. Im Auftrag des
Bischofs schlug Riesch am 8. Oktober 1854 Bovieri vor, Dekan von Haller
zum Generalvikar zu ernennen, wenn man von Pater Theodosius absehen
wiirde’8. Vergebens hatten die Behorden bisher auf die Ernennung von Pa-
ter Theodosius gewartet, meldete das Corpus catholicum durch Peterelli am
25. Oktober 1854 an Bovieri. Peterelli erinnerte an alte Satzungen, die der
Regierung ein groRReres MaR der Beteiligung bei der Bischofswahl
zusichern’®.

Infolge der neuen Vorstosse von beiden Seiten, von Bovieri pflichtgemaR
nach Rom gemeldet, verlangte der HI. Stuhl neue Informationen®. Bovieri
erkundigte sich bei Pfarrer Rollin nach der Unordnung, die im Lehrschwe-
stern-Institut durch Pater Theodosius hervorgerufen worden sei®?, bei Dekan
Schlumpf® und Landammann Ab-Yberg betreffend Kauf des Kollegiums
Schwyz und die damit verbundene Ubernahme neuer Schulden. Die Schwy-
zer konnten ihn beruhigen®. Pater Theodosius selber gab am 23. November
1854 Auskunft Gber die Angelegenheit Kollegium Schwyz, tiber neue Ausga-
ben fiir das Spital in Chur und seine Beziehungen zum Lehrschwestern-Insti-

74 Riesch an Abt Heinrich von Einsiedeln, 19.9.1854; Stiftsarchiv Einsiedeln.

75 dito o0.D.

76 Kardinal D'Andrea hatte als Nuntius in der Schweiz den Domherrn Caspar von Carl zum Bischof ge-
weiht. Der Brief, den Riesch an ihn richtet, gipfelt in der Bitte, “ut in omnem casum a persona R.P.

Theodosii abstrahatur abstineaturque.”

71 Bischof von Chur an den HI. Vater, 30.9.1854; ASS aff.eccles. straord. S. lIl. Svizzera 1852-1858, pos.
272, fasc. 139, ff. 14-15.

78 Riesch an Bovieri, 8.10.1854; ASV/NL 132.
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tut®®. Von Riesch erfuhr Bovieri am 20. November 1854, das Domkapitel ge-
be niemals seine Stimme fiir P. Theodosius; wenn die Ernennung eines Co-
adjutors vom Votum des Kapitels abhange, moge es angehért werden; an-
dernfalls mége man nicht mehr mit ihm dariiber verhandeln. Auch ein
Brief von St. Gallen an den Nuntius von Miinchen, der ihn dem Staatssekre-
tariat zustellte, enthalt schwere Bedenken gegen die Ernennung von Pater
Theodosius wegen seines Charakters, seiner Unternehmungslust86.

Die Anklagen sind alle nicht neu. In seiner Antwort ans Staatssekretariat
vom 17. Dezember 1854 dullerte Bovieri seinen Eindruck, daf? alle Einwande
auf Riesch zuriickgehen®’. Bovieri verteidigte Pater Theodosius Punkt fir
Punkt und legte seinem Schreiben den Brief von Pater Theodosius bei, in
dem dieser in aller Einfachheit festhalt, er habe von Jugend an nach dem
Prinzip gehandelt, keine Ehre anzustreben und keine zurlickzuweisen, son-
dern in ihnen Gottes Willen zu sehen, um Gutes zu tun, und er fiihle sich des
Bischofsamtes unwiirdig, méchte aber dem beweinenswerten Zustand der
Diozese ein Ende machen®,

Zu Beginn des neuen Jahres schickte Bovieri auch ein Schreiben Peterellis
vom 29. Dezember 1854 nach Rom, worin steht, dal® dieser die gemachten
Versprechen zugunsten der Kirche erneuere, wenn Pater Theodosius zum
Coadjutor ernannt werde®. An Bovieri schrieb Peterelli, daR die Hindernisse
von Gegnern eines Coadjutors nur von personlichen Gegnern stammen, die
Pater Theodosius und seine Werke nicht kennen wiirden; die Furcht vor Ver-
schleuderung der bischoéflichen Giter kénne kein Grund gegen die Ernen-
nung sein, so fihrt er aus, da das Corpus catholicum die Oberaufsicht Gber
diese Giiter habe®.

Um mit vereinten Kraften das Ziel zu erreichen, beabsichtigte das Corpus ca-
tholicum, eine Konferenz mit den andern Didzesan-Standen durchzu-
fahren®!. Die Einladungen ergingen, doch stieRen sie nicht auf das ge-
wiinschte Interesse, so daRk die Zusammenkunft nicht stattfand®2. Der skan-

84 P. Theodosius an Bovieri, 23.11.1854; ASV/NL 132,
8 ASV/NL 132. #

8  Der Nuntius in Miinchen an Kardinal Antonelli, 21.11.1854; ASS aff.eccles.straord. S: Ill. Svizzera
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91 von Toggenburg an Bovieri, 10.2.1855; ASV/NL 132.
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dalose Fall eines Pfarrers, der vor Kantonsgericht kam, bot dem Corpus ca-
tholicum wieder Gelegenheit, auf die Notwendigkeit der Ernennung eines
Coadjutors in der Person von Pater Theodosius aufmerksam zu machen®.
Domherr de Mont berichtete ebenfalls von diesem Priesterskandal - er sei
nicht der einzige - und empfahl in diesem Zusammenhang den Wechsel des
Kanzlers Casanova®. Diesen Vorschlag hatte Bovieri dem Bischof schon vor
einem Jahr gemacht®®. Die Ausfiihrung erfolgte jedoch nicht.

Die Ernennung eines Coadjutors konnte Ordnung in die Didzese bringen
gemaR Uberlegung des Staatssekretdrs Kardinal Antonelli, wie sie am 14.
Februar 1855 an Bovieri mitgeteilt wurde. Der Papst wollte auf den Vor-
schlag des Bischofs von Chur eingehen und Dekan von Haller zum General-
vikar ernennen, um Zeit zu gewinnen, die Schwierigkeiten fiir die Wahl von
Pater Theodosius zu beseitigen?.

Flr Pater Theodosius hatte der Abt von Einsiedeln eine andere Aufgabe be-
reit: Der Kapuziner sollte an Stelle des unfahigen Vorgesetzten von der Be-
nediktinerabtei Disentis die Abtstelle einnehmen und die Ordnung wieder-
herstellen. Bovieri fand den Vorschlag unmadglich und gegentiber der Regie-
rung Graubiindens taktlos?”. Rom bestimmte Abt Heinrich Schmid von Ein-
siedeln zum apostolischen Visitator mit allen notigen Vollmachten, auch je-
ner, Pater Theodosius beizuziehen, wenn er es fir gut befinde, um Ordnung
in Disentis zu schaffen®,

Dekan von Haller erhielt im Brief vom 27. April 1855 durch Dompropst
Riesch die Mitteilung, daR der Bischof von Chur ihn zum Generalvikar er-
nannt habe®. Im November 1855 schrieb er an Dekan Rittimann in Tuggen,
er arbeite sich langsam in seine Geschéfte ein. Bei der Regierung habe er
noch nicht vorgesprochen - anders als Pater Theodosius; dieser “kam schon
durch seine Stellung als Pfarrer und durch seine Unternehmungen in
Berithrung mit der Wirklichkeit” 100,

93 C. Latour an Bovieri, 24.1.1855; ASV/NL 127.
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Die Ernennung eines Generalvikars hatte im Corpus catholicum den
Wunsch, Pater Theodosius als Coadjutor zu sehen, nicht vergessen lassen.
Am 16. Marz 1856 hielt von Toggenburg dem Geschaftsfliihrer Bovieri in Lu-
zern vor, die Regierung sei seit 1854 nicht mehr (iber den Stand der Coadju-
tor-Angelegenheit orientiert worden. Die Situation sei durch die Ernennung
eines Generalvikars verscharft und verlange eine definitive Losung''. Dar-
aufhin wiinschte Rom Auskunft {iber den Ubelstand, den die Ernennung von
Hallers geschaffen habe'?2. Von Toggenburg legte vier Griinde vor'%3;

Von Haller sei zu wenig energisch.

Die Protestanten des Kantons sehen die Wahl eines Nicht-Blindners nicht gern.
Von Haller sei wegen Konversion im paritatischen Kanton nicht persona grata.
Die Ernennung bezwecke, die Wahl von Pater Theodosius zu verhindern.

Bovieri hatte den Eindruck, die Regierung wolle die alten Feindseligkeiten
gegen die Kloster, die bei der Ernennung von Pater Theodosius weggefallen
waren, wieder aufleben lassen. Zwar habe es wegen der Ernennung von
Hallers keine Kollisionen zwischen Kurie und Regierung gegeben, berichtete
Bovieri nach Rom'%4, Wenn von Haller Nachfolger des Bischofs wiirde, wére
alles in Ordnung. Aber die Domherren, die jetzt um von Haller froh seien,
wiirden nach des Bischofs Tod keinen Fremden wahlen. Pater Theodosius
ware der energische Mann flir die Situation der Diozese, schrieb Bovieri an
das Staatssekretariat nach Rom'95,

Der Papst ordnete an, daR Bovieri dem Bischof die Lage auseinander-
setze'%6, Dieser entledigte sich des Auftrags am 23. Juni 1856 mit der Frage,
was fiir und gegen das Coadjutorat von Pater Theodosius spreche'®. In ei-
nem ungewohnlich scharfen Brief nahm der Bischof am 7. Juli 1856 Stellung
dazu: Er selber habe bei guter Gesundheit alle seine Pflichten erfiillt, er habe
von Haller zum Generalvikar ernannt, er habe schon zweimal geschrieben,
dald die Wahl von Pater Theodosius zum Verderben der Diozese ware. Nun
fligte er bei, Pater Theodosius sei vor zirka einem Jahr bei ihm wegen eines
kanonischen Delikts angeklagt worden, zudem werde der Kapuziner “fir
wiirdig gehalten”, Freimaurer zu sein, und wolle mit Intrigen jetzt zur Bi-
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schofswiirde gelangen'%8. Rom war (iber diese Mitteilungen betroffen09. |n-
formationen wurden eingezogen''9. Der Bericht Bovieris'!! fithrte zum
Schluf3, dal8 auf die Ernennung von Pater Theodosius als Coadjutor absolut
zu verzichten sei'’?. Die Regierung Graubiindens wurde unterrichtet, ein un-
umstéBliches kanonisches Hindernis verunmaégliche die Ernennung’'3.

Einem Brief des Generalvikars von Haller vom 12. Dezember 1856 an den
Kardinal Erzbischof von Fermo, in dem er den Bischof von Chur wiirdigt und
zu Pater Theodosius als kiinftigem Bischof ein Fragezeichen macht, entneh-
men wir, dal3 die Regierung auch jetzt noch nicht die Hoffnung aufgegeben
hat, einen Coadjutor an der Seite des Bischofs zu sehen''. Noch im Friih-
jahr 1858 wandte sich von Toggenburg sehr enttduscht an Bovieri, nicht nur
weil Pater Theodosius nicht zum Coadjutor ernannt wurde, sondern weil - in
der Absicht, diese Ernennung zu umgehen - eine persona non grata zum Ge-
neralvikar erhoben wurde. Das Corpus catholicum sehe sich daher gezwun-
gen, an die Regierung zu gelangen, damit die Diozese einer starken Hand
anvertraut werde5.

Abb. 4

Nikolaus Franz Florentini, ein Cousin des Kapuziners
Theodosius Florentini, wurde 1859 Bischof von Chur
(PAL, Abt. Ikonographie).

Ende 1857 bat Bischof Caspar von Carl den Papst um einen Coadjutor, und
zwar in der Person seines Generalvikars''6. Als die Promotion seitens Roms
eintraf, waren die residierenden Domherren beleidigt, weil sie wieder nicht
vorher informiert worden seien. Die nichtresidierenden Domherren wurden
nicht orientiert'”. Generalvikar von Haller wurde am Fest Peter und Paul
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1858 in Einsiedeln zum Weihbischof ohne Sukzessionsrecht geweiht, starb
aber schon am 28. November des gleichen Jahres''®, Wenige Monate spé-
ter, am 18. April 1859, folgte ihm auch der Bischof von Chur in den Tod. Sein
Nachfolger wurde Dekan Nikolaus Franz Florentini, am 26. Mai 1859 vom
Kapitel gewahlt. Wie wenig wichtig das kanonische Delikt, das Pater Theo-
dosius den Coadjutor gekostet hatte, genommen wurde, beweist die Tatsa-
che, dald3 Pater Theodosius 1857 das Amt eines Definitors in der Provinz sei-
nes Ordens erhielt. Er bekleidete es bis 1860.

Vermutlich wurde schon friih bekannt, da? Bischof Nikolaus seinen Cousin,
Pater Theodosius, zum Generalvikar ernennen wollte. Schon im Januar 1860
kampfte der “Churer Korrespondent” in der “Luzerner Zeitung” gegen die
Ernennung von Pater Theodosius zu diesem Amt mit der Begrindung, das
Domkapitel habe genug eigene Krafte und habe es nicht notig, bei einem
Benediktiner- oder Kapuzinerkloster anzuklopfen. Am 23. Juli 1860 gewahrte
Kardinal de Genga im Auftrag von Pius |IX. Pater Theodosius die Erlaubnis
fiir das Amt des Officialis auf fiinf Jahre'"®. Die Aufgaben, die er als Coadju-
tor in der Diozese zu erfiillen gehabt hatte, ibernahm er jetzt als Generalvi-
kar. Besonders setzte er sich ein fiir die Diaspora in den Kantonen Graubiin-
den, Ziirich, Appenzell AuRerrhoden und Glarus, schlieBlich fiir das Benedik-
tinerkloster Rheinau und die Reorganisation des Bistums Chur.

Abb. 5

Pater Theodosius Florentini als Generalvikar des
Bistums Chur ab 1860 unter der Regentschaft seines
Cousins, des Bischofs Nikolaus Franz Florentini
{Theodosius-Archiv, Abt. [konographie; PAL).
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